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Me colaram no tempo, me puseram

Umaa maviva e um corpo desconjuntado. Estou

Limitado a norte pelos sentidos, ao sul pelo medo,

A leste pelo Apdstolo Sdo Paulo, a oeste pela minha educagéo.

Me vejo numa nebul osa, rodando, sou um fluido,

Depois chego a consciéncia daterra, ando como 0s outros,

Me pregam numa cruz, numa Unicavida

Colégio. Indignado, me chamam pelo nimero, detesto a hierarquia.

Me puseram o rétulo de homem, vou rindo, vou andando, aos solavancos.

Murilo Mendes

Do ja longinquo ano de 1945, o poeta Murilo Mendes lanca seu petardo indigesto para
uma ocasido como a deste congresso: “ Sempre, em todos 0s tempos, a poesia corrigiu acritica’.

Ainda que talvez demasiadamente dura (ou estrategicamente dura), no entanto, tenho
acreditado que a graca de uma afirmacgéo desse tipo pode ser vista pelo que ela propde de
inversdo daquilo que em gera naturalizamos. Com uma adequada modulagdo do tom peremptorio
de “O discipulo de Emals’, no entanto, ndo ha como ignorar que a critica e, numa extensdo
cabivel neste caso, de um modo mais gera os estudiosos profissionais da literatura podem ter se
incumbido historicamente de julgar a producdo literaria, mas também é verdade que sempre
foram julgados por ela. E é de um descompasso e de um desafio desse tipo que me interessei em
tratar agui.

Retrocedo um pouco, neste ponto, para explicar que este trabalho € um primeiro e
pequeno fruto do projeto que venho desenvolvendo como recém-doutora na UFJF, cuja principal

justificativa pbde ser traduzida sucintamente como a existéncia de uma real confluéncia de



interesses ligando a minha prépria tragjetoria académica ao trabalho de pesguisa que vem £ndo
desenvolvido no programa de pos-graduacdo em Teoria da Literatura dessa universidade.

Por um lado, a tese de doutorado a que me dediquei nos Ultimos anos teve como tema
principal uma revisdo critica do vinculo entre literatura e representacéo de identidade nacional
sobre 0 qual se estabeleceu aidéia de “fio coeso” que teria dado unidade e consisténcia a nossa
literatura ao longo do tempo. Esse tema, que continha a hipétese da existéncia de uma tradicéo
logocéntrica estabelecida sobre tal vinculo, foi desenvolvido através de estudos pontuais que
procuraram captar, expor e explorar criticamente a presenca e a permanéncia de tal tradi¢cdo. Pois
0 resultado desse trabalho, registrado na tese intitulada “Pegueno grande mundo ¥
logocentrismo liter&rio como presenca em crise”, ja continha como proposta para um
desenvolvimento futuro um estudo de caso que criasse a possibilidade de se indagar maisincisiva
e pontualmente sobre 0s pressupostos que regeram a propria organizagdo das histérias literérias,
reconhecidas como insténcias privilegiadas de mediacdo no que tange a formacdo do nosso
referido “canone” literario.

Esse interesse acabou por encontrar um ambiente interessante para se desenvolver ao
considerar o trabalho em andamento na UFJF, a0 qua tivemos acesso através do
acompanhamento do projeto integrado de pesquisa intitulado “Uma biografia literéria: os acervos
de Murilo Mendes’. A pesquisa ali proposta, afinal, ndo sb lograva se inserir num novo momento
da recepcdo da obra muriliana como também tinha um potencial para ser um dos seus mais
importantes formadores, ja que a empreitada de organizacdo arquivistica do acervo do CEMM
(Centro de Estudos Murilo Mendes), era certamente acompanhada pela ambicéo de fazer com
gue a mesma pudesse gerar uma reflexdo que abarcasse a repercussdo e as implicagdes criticas e

tedricas desse tipo de trabalho.



Dentro desse contexto, lembro que o langamento da “obra completa’ de Murilo Mendes
pela editora Nova Aguilar, em 1994, parece justificar que se tenha passado a considerar a
presenca desse poeta no contexto contemporaneo como “ desafiadoramente ostensiva’, como bem
disse & época italo Moriconi. De fato, edicdo monumental de 1782 paginas em papel biblia
foi seguida por um claro movimento “em busca de Murilo Mendes” 3% o que contou inclusive
com o estabelecimento oficial do CEMM, dotado de um acervo precioso que tende a atuar cada
vez mais como catalisador dessas novas discussdes ao estabel ecer publicamente um compromisso
que foi expresso, em publicacdo nascida do primeiro seminério promovido pela casa, em termos
de “retirar do siléncio critico” a obra muriliana.

Mais exatamente que um “siléncio”, no entanto, acredito que a recepcdo da obra de
Murilo Mendes se congtituiu em torno do que poderiamos identificar a um estranhamento
radical, cuja presenca se faz notar desde as abordagens que dela fizeram os escritores-criticos
historicamente ligados ao modernismo brasileiro, passando inclusive por eventuais siléncios e
omissdes a seu respeito.

Em meio atodos esses modos de recepcdo eventualmente distintos, no entanto, € possivel
reconhecer um mesmo fato subjacente: a dificuldade persistente em acomodar a obra de Murilo
Mendes a nossa historiografia literaria, problema que me parecia ter tido até aguele momento um
rendimento tedrico bastante aquém do que mereceria. Afinal, o visivel descompasso entre a obra
de Murilo Mendes e sua recepgdo critica me parecia criar condicBes Otimas para que
chegassemos finamente a indagar: a que poderiam se atribuidas as dificuldades de acomodacéo
da obra muriliana & chamada “Historia da Literatura Brasileira’ ?

Posso adiantar que a hipétese central que tem regido as reflexdes desenvolvidas ao longo
da pesquisa proposta a0 CNPq foi estabelecida nos seguintes termos : as dificuldades de

incorporacdo da obra de Murilo Mendes a nossa historiografia literaria sdo geradas



exatamente pelos principios tedricos e metodologicos em geral conservadores e
insuficientemente explicitos que tém regido a propria organizacao das historias literarias no
Brasil.

Essa hip6tese, conforme acreditamos, poderia vir a fornecer fornecer ndo somente
estimulos para essa revisdo da fortuna critica de Murilo Mendes ou para uma reflexdo tedrica
sobre a organizagdo das nossas historias literérias a partir do mergulho no que chamamos de um
“estudo de caso” mas, muito especiamente, poderia vir a gerar sugestdes para uma prética
historiografica mais de acordo com as discussdes tedricas que passamos a encarar nas Ultimas
décadas, como sinalizava Hans Robert Jauss em “Histéria Literaria como provocacdo a Teoria
Literdrid’.

Neste sentido, assumimos como referenciais tedricos cardeais (embora ndo exclusivos) os
debates ocorridos especiamente na Alemanha sobretudo a partir da década de 80, que ndo so
fizeram recair sobre a Historia da Literatura uma énfase notével, como trouxeram a luz uma nova
e maior consciéncia a respeito dos problemas tedricos envolvidos na escrita de tal género de
texto. Assim, aproveitamos o que Heidrun Krieger Olinto identificou como um “valor motivador,
sem precedentes’ (p.26) do texto- manifesto de Jauss escrito ainda em 1967 para, instados a uma
“desconfianca gera” em relacdo aos modelos tradicionais de teoria, historia e literatura, ndo sO
cogitarmos que 0os mesmos podem ter efetivamente perdido sua “forca de persuasdo” (num
fenbmeno que sb teria se acirrado ao longo dos anos), mas também para acompanharmos o
aprofundamento das discussdes nos anos subsequientes, marcados pelaimensa ampliacdo do que é
reconhecido como o préprio objeto a ser investigado. Isto considerado, vemos que uma
teorizacdo mais adequada ndo estaria justificada sO6 com base no interesse em acompanhar as

transformagfes ocorridas numa &rea vizinha como a da Histéria, mas no reconhecimento da



necessidade de se compreender melhor o préoprio fendmeno literario inserido em espacos novos e
plurais.

Fundando uma pesquisa dessa natureza num estudo de caso mais especifico como este que
propusemos, estariamos, assim, fornecendo elementos valiosos para que se possam estreitar as
relaces existentes usualmente entre teorias inovadoras e praticas condizentes que também no
Brasil costumam se caracterizar pelo que ja foi reconhecido e assinalado por Krieger Olinto
como “uma Obvia dessincronia, as vezes um abismo” (p.42)

Isto considerado, o objetivo mais gera que ficou estabelecido foi o de realizar um estudo
de caso sobre a recepcao da obra de Murilo Mendes com a finalidade de depreender, a partir do
mesmo, alguns dos pressupostos centrais que tém regido — e, repito, nem sempre explicitamente -
as historias literarias brasileiras.

A partir desse objetivo geral, no entanto, nitidamente tém se desdobrado determinados
objetivos mais especificos, cujos necessarios recortes internos tém sido feitos a medida em que as
possibilidades e contingéncias dessa pesguisa foram e continuam sendo experimentadas.

O primeiro desses objetivos tem sido o de realizar um estudo sistemético sobre a fortuna
critica de Murilo Mendes para acompanhar, a partir de algumas possiveis constantes que a
formaram historicamente, também a evolucdo recente da mesma, incluindo-se ai, especialmente,
uma avaliagdo sobre o impacto causado pelos trabalhos realizados em torno da organizacéo do
acervo do CEMM;

O segundo desses objetivos tem sido o de localizar, no interior das histérias literérias
brasileiras, o lugar de inser¢céo da obra de Murilo Mendes, além de possiveis omissdes a respeito
da mesma, para disto depreender o modo de atuacdo dos principios organizativos de tais
volumes, incluindo-se ai uma avaliacdo sobre o grau de coeréncia dos mesmos com a

metodol ogia declaradamente adotada, assim como as implicacdes trazidas por esses principios no



gue tange a exposi¢do e a andlise da obra muriliana; Dentro desse diapasdo, poderiamos perceber
algumas nitidas constantes na fortuna critica de Murilo % tais como a insisténcia em sua
“singularidade”, “universalidade” , “complexidade’, “variedade” ou “vanguardismo” % que
passariam a ser compreendidas como sendo derivadas de um descompasso instalado entre a obra
do poeta e os principios implicitos na organizacdo da nossa Histéria Literéria (tais como o
respeito a uma linearidade progressiva, a forte tendéncia a homogeneizagcdo de periodos no
interior dos “estilos de época’, a manutencdo de um tipo de atencdo fechada e pouco
guestionadora em relagdo ao que seriam as “obras literarias’, a permanéncia de um obsedante
critério nacionaista patente na escolha dos temas e formas que poderiam fazer parte desse
mesmo canone e, last but not least, a reiteragdo naturalizadora de fortes tragos substancialistas e
imobilizadores nas concepcBes assumidas do que sga “identidade” — relacionados ali,
principalmente, ao desgo de criar uma narrativa histérica fortemente coesa, mas que, num
desdobramento, também sdo aplicados, via de regra, a leitura e a fixagdo de trajetorias poéticas
particul ares).

Da articulacéo entre esses primeiros movimentos foi gerado, ainda, um terceiro objetivo, que
tem sido o de verificar afinidades e descompassos existentes as duas insténcias de recepcéo
estudadas nos itens anteriores, de modo a depreender as relagdes existentes entre as mesmas
(poderiamos adiantar, por exemplo, uma hipétese que estabelece a existéncia de um sistema de
defasagem progressiva/irradiadora relacionando, nesta ordem, critical  historiografia
literaria/lcompéndios escolares — sendo a inclusio destes Ultimos no corpus de analise decidida s6
mais recentemente, e justificada pelo fato dos mesmos constituirem o que estamos chamando de

“mediadores de largo espectro”).



Finalmente, um Ultimo objetivo especifico tem nos parecido uma conseqiiéncia necessaria
de todo o trabalho que vem sendo desenvolvido: analisar o resultado do cotejamento referido no
item anterior a luz das discussbes contemporaneas no campo da metahistoriografia literéria, de
modo ndo s a sugerir praticas historiograficas mais condizentes com uma teorizagdo atual e
exigente, mas também — e, ai, muito especialmente - mais capazes de abarcar criticamente uma
obra como a de Murilo Mendes.

Essas ambicgdes certamente demasiadas com as quais temos nos debatido, s6 podem ser
sustentadas minimamente, a meu ver, pelo sentimento vivo da sua iguamente demasiada
necessidade. Afinal, elastém sido pramim uma busca abertamente empenhada em respeitar, por
um lado, a possibilidades contidas na prépria funcdo de mediadores culturais que tendo a
acreditar que professores de literatura ainda podemos ter junto a sociedade; por outro lado,
assume 0 desgjo de querer contribuir para que as nossas historias literarias se ressintam
suficientemente das dificuldades murilianas expressas, por exemplo, no “Mapa’ de que nos
servimos na epigrafe deste trabalho. A exposicdo das dores relacionadas a problemas de
adaptacao as taxonomias do mundo, ai expressas, ndo raro se articulam, ainda, ao registro cru do
alto preco que a inadaptacdo certamente € cobrado, como neste outro poema do livro “O
visionario”, intitulado sintomaticamente “A visibilidade’:

Passar ignorado dos homens, das palavras,

Ignorado das &guas, do deménio,

Ignorado dos personagens da histéria,

Ignorado até de Deus,

Até dos passaros, das pedras.

Mas aluz se desfaz em vaia.

Os demdnios mostram 0s seios em arco

- Arco de suavitériaexclusiva -,

As aguas exigem um carinho,



Do contrério te afogaréo.
As pedras exigem teu amor
- Vives em cimadelas-

Do contrério te apedrejaréo,
Apedrejardo

Quem quiser viver no ar.

E nas possibilidades e experiéncias de superacio de alguns tracos que acredito deformadores
e restritivos vigentes nas praticas historiograficas ainda correntes, portanto, que estamos
apostando — uma suspensao, neste sentido, desse tipo especifico e sistemético de apedrejamento a
gue as obras acabam sendo submetidas. Fazemos ressoar, com isso, uma aposta anterior e menos
especifica que o proprio Murilo Mendes fizera, no mesmo “O discipulo de Emals’ a que ros
referimos na abertura desta exposicdo. Esta escrito ali: “O homem € um ser futuro. Um dia

seremos visivas'.
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