SILVIANO SANTIAGO, LEITOR DE DERRIDA*

Silvio Augusto de Oliveira Holanda?
Universidade Federal do Para

RESUMO: A presente comunicagdo € um estudo interpretativo do uso por Silviano
Santiago de alguns conceitos de Jacques Derrida, tais como différance, escritura e
descentramento. O trabalho esta fundamentado, sobretudo, em um confronto entre Uma
literatura nos tropicos (1978) e A escritura e a diferenca (1971) a partir da critica ao
discurso da metafisica ocidental e dos conceitos nela fundados (unidade, pureza,
autenticidade, etc.).

Como vivemos da fecundidade estruturalista, é

demasiado cedo para chicotear nosso sonho.
Jacques Derrida
O confronto entre as idéias de Derrida e Silviano Santiago néo visa a uma arqueologia do
discurso. Trata-se, ao contraio, de mostrar que o estruturalismo escolastico que grassou nas
universidades brasileiras a partir dos anos 60 ndo € a Unica via de acesso a estrutura. A idéia
desta comunicacdo surgiu da leitura de uma entrevista publicada em 2000, entrevista que da corta
da pluralidade discursiva que se oculta sob o rétulo generaizante de estruturalismo. Hoje,
passado o impeto inicial, fazse evidente que o conceito de estrutura ndo se pode reduzir a
esquemas e a gréficos, como se a andlise emanasse de uma certa geometrizacdo do discurso,
Ccomo Se a estrutura, a partir de uma perspectiva lévi-straussiana, por exemplo, ndo encerrasse

conflitos, como se a Historia maiusculada e a Estrutura ressubstancializada pudessem caber

dentro dos sectarismos metodol 6gicos. Leia-se um trecho da entrevista:

Eu acho que ndo foi a toa que entro de volta no Brasil um pouco a partir da
contracultura e menos a partir da universidade. Texto propriamente universitario que
eu fagco é sobre Derrida. Porque, de certa maneira, me preocupava muito o
estruturalismo bidimensional, por assim dizer, que estava sendo cultivado no Brasil.

1 Comunicacdio apresentada a0 VIII Congresso da Associacdo Brasileira de Literatura Comparada
(ABRALIC), realizado em Belo Horizonte (MG) entre 23 a 26 de julho de 2002.
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Esse estruturalismo que via o texto de uma maneira mais chapada, procurando
compreender apenas 0 seu funcionamento, 0S Seus agenciamentos e coisas desse
género. Em Derrida, naquele momento, dentro da linha estruturalista, através disso
que ele chamou de desconstrucdo®, ja havia uma tridimensiondidade da leitura
estrutural, que estd num artigo dele que julgo muito importante chamado Forca e
significacéio. E a diferenca entre a bidimensionalidade de uma leitura estrutural e a
tridimensionalidade de uma que levaria em conta aguilo que mais tarde se
convencionou chamar arqueologia, essa busca de tratar um determinado problema
ndo sO atraves da sua atualidade, mas também da maneira como ele foi sendo conce-
bido, tratado e muitas vezes escondido, camuflado, deixando finalmente que ele
apareca a descoberto. Isso, por exemplo, j& esta em outro artigo meu dessa época,
sobre A Bagaceira, a que eu me referi hoje numa conversa nossa. E um romance que
fala muito sobre questBes sociais, mas que oculta todo um discurso ercético. E esse
discurso erético aparece literalmente em A Bagaceira através de reticéncias. Meu
interesse era trazer para o primeiro plano da leitura essas reticéncias. Era o discurso
erético que obviamente me interessava e que era uma das minhas obsessdes. Como
manter numa literatura tdo masculinamente erotizada um discurso erético que, sem se
menosprezar, pudesse se equiparar a0 discurso hegeménico que é o social ?*

Surge, entre outras referéncias, a idéia de desconstrucdo, sendo esta impensavel sem
remissao a Nietzsche e a filosofia da presenca inerente a Metafisica. Assim, o discurso metafisico
postula ser possivel dar conta do valor de verdade e de realidade, a partir de um significado
transcendental. A fim de dar conta dos problemas da Metafisica — O que é Deus? O que é o
Mundo? O que € o Homem? — o belo, o bem e o0 verdadeiro sdo concebidos como substancias,
permanéncia na mudanca, sendo esta do plano do puro fenoménico. A operacdo de leitura,
penetrando no corpo do texto, revela o que estava recalcado. No caso de A bagaceira (1928),
trata-se do discurso erético recalcado pelo discurso ideoldgico. Somando-se ao esforgo de Luiz

Costa Lima (cf. Estruturalismo e Teoria ca Literatura, 1973) de ler o Estruturalismo numa

3 Cf. o verbete DESCONSTRUCAO (DECONSTRUCTION): Operagdo que consiste em denunciar num
determinado texto (o da filosofia ocidental) aquilo que é valorizado e em nome de qué e, a0 mesmo tempo, em
desrecalcar o que foi estruturalmente dissimulado nesse texto. § A leitura desconstrutora da metafisica ocidental se
apresenta como a discussao dos pressupostos, dos conceitos dessa filosofia, e portanto a denincia de seu alicerce
logo-fono-etnocéntrico. Apontar o centramento € mostrar aquilo que € “relevado” felevé) no texto da filosofia;
apontar o que foi recalcado e valoriza-lo € a fase do renversement. A leitura desconstrutora propde-se como leitura
descentrada e, por isso mesmo, ndo se reduz apenas a0 movimento de renversement, pois se estaria apenas
deslocando o centro por inversdo, quando a proposicao radical é a de anulagdo do centro como lugar fixo e imovel.
(Glossério de Derrida, p. 17)

4 ENTREVISTA com Silviano Santiago. Revista Letras Curitiba, n. 53, p. 180, jan./jun. 2000.



perspectiva informada antes pela Antropologia Estrutural e pelas Mitolégicas de Lévi-Strauss do
gue pela narratologia de Genette, Todorov e Greimas, Uma literatura nos tropicos (1978) permite
ver, latente na escrita, 0 corpo desgjante, a fraturar a andlise meramente bidimensional de certo
estruturalismo (cf. natureza x cultura, vida x morte, etc.) fundado num invent&rio de funcles
narrativas.

Destaquemos algumas idéias do texto mencionado na entrevista — “Forca e significagéo”
(Derrida, 1971, p. 11-52). Seu titulo remete a obra Forme et signification: essais sur les
structures littéraires de Corneille a Claudel (1962), de Jean Rousset (1910). Refletindo sobre o
fendbmeno estruturalismo, buscando retirdlo da seducdo pelo formalismo, Derrida nos propde
uma estrutura como a unidade da forma e do sentido: “Mas na estrutura ndo ha apenas aforma, a
relacdo e a configuracdo. H& também a solidariedade; e a totalidade, que é sempre concreta’
(Derrida, 1971, p. 15). Chamamos a atencéo para a seguinte afirmagdo, que nos mostra que o
estruturalismo, reduzido a um bidimensionalismo estético, ndo consegue ver a forga latente na
forma

Como a melancolia para Gide, estas analises s s80 possiveis apos uma como que
derrota da forca e no impulso do fervor esmorecido. NO que a consciéncia
estruturalista € a consciéncia pura e smples como pensamento do passado, isto €, do
fato em geral. Reflex@o sobre o realizado, o constituido, o construido. Historiadora,
escética e crepuscular por situaggo. (Derrida, 1971, p. 15)

Reagindo, contudo, contra a derrota da forca, Derrida, “Forma e significagcéo”, afirma o

caréter catastrofico da consciéncia estruturaista:

Nada h& portanto de paradoxal no fato de a consciéncia estruturalista ser consciéncia
catastrofica, simultaneamente destruida e destruidora, destruturante, como o é toda a
consciéncia ou pelo menos o momento decadente, periodo adequado a todo o
movimento da consciéncia. Percebe-se a estrutura na instancia da ameaga, no
momento em que a iminéncia do perigo fixa 0s nossos olhares na abdbada de uma
instituicdo, na pedra em que se resumem a sua possi bilidade e a sua fragilidade. Pode-



se entdo ameacar metodicamente a estrutura para melhor a perceber, ndo sO nas suas
nervuras mas também nesse lugar secreto em que ndo é nem erecdo nem ruina mas
|abilidade. (Derrida, 1971, p. 16)

A partir dessas colocages iniciais, discute-se o texto de Rousset, as nogdes de forma e de
imaginagdo nela presentes, o0 ato literario, a existéncia de uma linguagem pura, a existéncia ou
ndo de uma especificidade do belo, a idéia de estrutura como constante formal (Rousset), a que
Derrida opora a idéia de uma unidade de forma e significagéo:

A estrutura é na verdade a unidade de uma forma e de uma significaczo. E certo que
as vezes a forma da obra, ou a forma engquanto obra, € tratada como se ndo tivesse
origem, como se, também na obra-prima (e Rousset sO se interessa pelas obras-
primas), o destino da obra n3o tivesse historia. N&o tivesse histdria intrinseca. E nesse
ponto que o estruturalismo parece muito vulneréavel e que, por toda uma dimensdo —
que esta longe de a cobrir inteiramente —, a tentativa de Rousset corre também o
risco de platonismo convencional. (Derrida, 1971, p. 28)

A andlise de Corneille, Proust e Claudel conduzem, em Rousset, a uma metafisica, recusada
por Derrida a partir da nocdo de completude e coeréncia na organizacao do sentido:

Ser edtruturalista é prender-se em primeiro lugar a organizacdo do sentido, a
autonomia e ao equilibrio proprio, a constituicéo acabada de cada momento, de cada
forma; é recusar deportar para a categoria de acidente aberrante tudo o que um tipo
ideal ndo permite compreender. [...] E certo que a recusa do finalismo € umaregra de
direito, uma norma metddica que o estruturalismo dificilmente pode aplicar. E a
respeito do telos um voto de impiedade a0 qual o trabalho jamais é fid. O
estruturalismo vive na e da diferenca entre 0 seu voto e o seu fato. (Derrida, 1971, p.
47)

No fim do artigo, a partir da conjuncdo de O Creplsculos dos Deuses [Gotzen-
Dammerung] e Assim Falava Zaratustra [Also Sporach Zarathustra], Derrida afirma: “A escritura
€ 0 momento desse vale originario do outro no ser. Momento da profundidade também como
decadéncia.” (p. 52)

Passemos ao ensaio sobre A bagaceira.

No ensaio “A bagaceira: fabula moraizante’, dividido em 7 partes, Silviano Santiago

discute o discurso erdtico latente na obra de José Américo de Almeida, problematizando os

desgjustes entre os discursos ideol 6gico e erdtico:



Uma das originalidades de A bagaceira, de José Américo de Almeida, € que oscila,
quanto ao modo narrativo, entre dois extremos. ora é um texto que fala demais, isto €,
que explicita a interpretacdo que seria induzida pelo leitor da andlise da
caracterizacdo dos personagens e da sua dramatizagao dentro da | 6gica das agoes, ora
fala de menos, abrindo-se no texto algumas lacunas que sdo sintomaticamente
preenchidas por reticéncias deixando o leitor sem saber 0 que exatamente o
personagem disse. (Santiago, 2000, p. 104)

A ambiguidade ressaltada pela interpretacéo desrecal cante de Silviano Santiago modifica as

leituras mais frequentes de José Américo de Almeida, por estas se fundarem apenas no discurso

explicito e no dito. E o que ocorre na interpretagdo do desejo amoroso a partir da situacio de

Soledade, que ndo se reduz ao papel de vitima da exploracdo (discurso ideoldgico), aparecendo

como 0 objeto do desgjo (discurso erético recalcado pelo narrador) e sendo representada como

esposa, méae e mana de criacao:

O desgjo amoroso em A bagaceira € fomentado pelo lago sanguineo e ab mesmo
tempo proibido por ele; no entanto, desabrocha pleno (o desgjo, ndo a consecugdo —
frisemos) por toda a narrativa, como se sO tivesse sentido o desgjo sexual caso se
amparasse na muleta dos fantasmas familiares. O objeto do desgio é o ser feminino
sob a forma simulténea de semelhanca e de diferenca. Diferenca na repeticéo, num
primeiro nivel, na medida em que se repete sem ser 0 mesmo: Soledade € e ndo é
esposa, mée e irmd; semelhanca na diferenca, num segundo nivel, na medida em que
se desgia sempre 0 objeto porque se assemelha ele ao desglo do outro, passando a ser
entdo o elemento que, pela semelhancga, diferenciaria os personagens, organizaria 0s
desgjos individuais e seus motivos eréticos. (Santiago, 2000, p. 117)

A atencéo conferida a linguagem pelo estruturalismo ndo deve conduzir a uma leitura do

apenas dito e da sintaxe superficial do texto, devendo buscar as camadas subterraneas do siléncio

subjacente ao recalque. Em A bagaceira, a realidade, dado o seu caréter considerado plebeu, por

vezes, é escondida por um discurso reticente, que precisa ser analisado pelo discurso critico-

interpretativo:

Oscila entdo A bagaceira entre dois modos narrativos, entre a transgresséo ao nao-
permitido-dizer no plano socioecondmico e a (auto)censura no plano sexual. Assm é
gue as conclusdes extraidas da andlise da realidade e dramatizadas no romance se



opde toda uma camada subterranea do ndo-dito que se encontra agui e ali anunciada
na superficie do texto pela disseminacdo das reticéncias. E essa camada subterranea
que estamos tentando surpreender e icar para a superficie desta interpretacéo.
(Santiago, 2000, p. 120)

A oscilacgo entre os modos narrativos identificada pelo ensaista ndo incide no ja criticado
bidimensionalismo de certas andlises ditas estruturais, por mostrar que o texto de José Américo
de Almeida instaura pelo siléncio “o espago do que ainda ndo poderia ser dito”. Nesse sentido, a
dicotomia natureza/cultura, t&o presente na andlise estrutural de Lévi-Strauss (cf. Anthropologie
Sructurale 1) e Greimas (cf. Du sens), precisa ser analiticamente abalada para perceber-se 0 seu
carédter estrutural e o0 seu papel no desgjuste entre os discursos ideoldgico e sexual. O conceito
freudiano de recalque — no caso de LUcio, personagem de A bagaceira, o desgo de retorno a
natureza (mée, infancia, Soledade) — permite instaurar uma leitura tridimensional do referido
romance:

Portanto, dentro da narrativa, o retorno de LUcio a natureza para melhor compreender
sua “natureza’ vai corresponder sempre a uma busca de ensinamentos que ndo sgjam
os ensinamentos dados pela cultura do colégio, mas os do retorno a infancia, a
origem, a uma infancia sem mée, onde a natureza fazia as vezes de mae. O encontro
com Soledade articula-se, entrelaga-se em trés niveis completamente distintos e
unificados no imaginario de Lucio. O encontro com Soledade (anunciado no texto
pela soledade de unigénito, p. 12) € o reencontro com a “soledade” de sua infancia
sem mée, com a mae-natureza, e com esta Soledade, novo substituto de mée, “retrato
de mag’, para ser preciso e, a mesmo tempo, objeto de seu desgjo. Em suma: a
redescoberta de sua “natureza” que tinha sido esmagada pela prisdo do colégio. Tanto
é verdade, que ja no fina do livro, quando Soledade da mostras de pouco interesse
por ele, Lucio perde também seu interesse pela natureza: (Santiago, 2000, p. 126)

Assim, mais que propor o diagrama dos actantes ou armar a gramética da narrativa, trata-se,
no ensaio de Silviano Santiago, de mostrar os desajustes entre os discursos ideol 6gico e erético
em A bagaceira, o que faz do tedrico um intérprete/mediador de um estruturalismo capaz de,

nietzscheanamente, ver a forga na laténcia desgjante da forma, ameacando dicotomias fundadas

numa filosofia da presenca, surdas afala de Zaratustra.
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